«Apenheten» fungerer ikke

FORSVARS-
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Leder av Stortingets uten-
riks- og forsvarskomité,
Anniken Huitfeldt, skriver
om &penhet i utenriks- og
forsvarspolitikken i Klasse-
kampen forrige uke (19.
januar). Der spgr hun om
bruken av den utvidete
utenriks- og forsvarskomi-
teen svekker dpenheten i
debatten om norske sikker-
hetspolitiske veivalg.
Huitfeldt forsikrer leseren
om at mgtene er asted for
grundige drgftelser, til dels
tpffe diskusjoner og at
lukketheten muliggjgr en
bredere diskusjon — det er
ikke all informasjon som
deles i slike sammenhenger
som kan né offentligheten.
Derfor er det ikke alltid slik
at en dpen debatt i Stortinget
er et reelt alternativ til disse
mogtene.

Det er sant at det finnes
informasjon som, om den
blottstilles i offentligheten,
kan skade nasjonale interes-
ser. Men det er ogsé slik at
offentlighetens interesse ma
hegnes om, og nér vi er
uenige i Huitfeldt er det
fordi vi er uenige i fglgende
virkelighetsbeskrivelse fra
kronikken hennes: «Stortin-
get har fra fgrste stund veert
pépasselig med 4 hindre at
den utvidede komité blir et
organ hvor regjeringen kan
overholde sin informasjons-
plikt overfor Stortinget og
samtidig unndra seg debatt
om viktige og ofte kontrover-
sielle spgrsmal.»

Vi er rett og slett uenige i
at dette har skjedd i tilstrek-
kelig grad - for & ta noen
dpenbare eksempler, i
forbindelse med beslutnin-
gen om & sende spesialstyr-
keri Syria, i beslutningen
om i huse amerikanske
marineinfanterister pa
Veernes og i beslutningen om
4 sende jagerfly til Libya. Av
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disse dpenbare eksemplene
er Huitfeldt bare innom
Syria-kontingenten, for &
forsikre oss om at noe slikt
ville veere utenkelig uten
bred stgtte i Stortinget. Men
det er ikke bred stgtte i
Stortinget vi er bekymret for.
Den norske utenrikspoli-
tiske konsensusen lever
tross alt i beste velgdende. Vi
bekymrer oss for den reelle
muligheten til 8 drgfte andre
veivalg i hvert av disse
tilfellene.

Vi far en stortingsmelding
om sikkerhetspolitiske
veivalg i lgpet av varen.
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Forhapentligvis blir det en
anledning til § ha en disku-
sjon om den ndveerende
balansen mellom lukkede
hgringer og dpen diskusjon i
Stortinget er riktig. Huit-
feldt er inne pé det: «Godal-
utvalgets Afghanistan-utred-
ning anbefaler at den norske

etterlyser mer dpen disku-
sjon rundt disse temaene
fordi vi mener at dagens
balanse ikke fungerer. Vi
mener at Afghanistan-utred-
ningens kritikk av manglen-
de offentlig diskusjon rundt
deltakelsen nettopp ikke blir
fulgt opp nar vi ser at nye

med slike utenlandsopera-
sjoner, snarere enn en
ubehagelig uunngéelighet
man skyver foran seg.

Nar stgrre apenhet etterly-
ses, er det ikke fordi det har
gatt oss og andre i fredsbeve-
gelsen og pressen hus forbi
at det er behov for lukkede
rom i saker som har med
nasjonal interesse & gjgre.
Det er fordi vi ikke er
tilfredse med hvordan det
rommet forvaltes i dag.
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